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所 謂Rouget細 胞 ノ 疑 義

岡山醫科大學生理學敎室(主任生沼敎授)

岡 田 正 矩

緒 言

毛細血管 ノ收縮竝 ニ擴大性 ニ關 シテハ未 ダ定説 ナ シ ト雖 モ動脉壓 ニヨ リテ第二次的 ニ擴大 セ

ラ レ毛細血管 自身 ノ有 スル彈力性 ニヨ リテ元 ニ復 スル事 ハ一般 ニ信 ゼ ラ レタル事實 ナ リ而 シテ

Langley一 派 ハ毛細 血管 ニ交 感神 經 ノInnervationヲ 認 メHeubner, Krogh, Dale及Richards

等 ハ或種藥剤 ニ ヨリテ毛細 血管 ハ血壓 ニ關係 ナク收縮 或 ハ擴大 セラルル事 ヲ證 明 セ リ.

Strickerハ 蛙 ノ眼ノ瞬膜ニ存在スル毛細血管ノ電氣刺戟ニヨリテ收縮スルヲ認 メGolubew及Tarchanoff

ハ「オタマジヤクシ」(Tadpol)ノ 尾部ノ毛細管ニツキテ同觀察ヲナシ夫 レヲ毛細血管壁ニ存在スルSpindle

 elementニ 歸セ リ.

1873年 ニRougetハ 同 ジクTadpolノ 尾部ノ毛細血管ニツキ組織學的ニ研究セシ結果毛細血管壁外層ニ特

別ナル細胞 ノ存スル事ヲ認メ毛細血管 ノ獨立セル收縮竝ニ擴大ハ此細胞 ノ收縮竝ニ擴大ニヨリテ引キ起コ

サルルモノナリト主張セリ所謂Rouget細 胞 ナリ.

其後Meyer (1886, 1902)及Steinach及Kahn (1903)ハ 山椒魚 ノ幼魚 ノ尾部竝ニ膀胱ノ毛細管ニ就キテ

研究セシ結果Rouget細 胞 ヲ是認 シVimtrnp (1922)ハ 山椒魚 ノ幼魚ノ毛細血管ニ就キ收縮ハ常ニRouget

細胞 ノ存在スル部ヨリ初マル事ヲ觀察 シMeyerノ 用ヒシ「メチーレン」靑ヲ持 ツテセル生體染色又ハ固定染

色ノ方法ニヨリテRouget細 胞 ヲ確認セリト主張セリHoocker及Kroghハ 之 ヲ承認セ リ.

Parkerハ 無脊椎動物ノ毛細血管壁ニ所謂Rouget細 胞 ヲ認 メタリト云ヘリ.然 ルニClark (1925)ハ 幼時

ノ兩棲類ニ就キ毛細血管ノ收縮ノ型 ヲ二 ツニ分チ即チ前者ハ自然ニ或ハ温度 ノ下降等ニヨリ後者ハ血液循

環ノ一時的動搖 ニヨリテ起ルモノトヲ區別 シ此二ツノ型ノ收縮ハRouget細 胞 ノ血管壁 ニ存在スルト否 ト

ニ關セズシテ起 リ又此細胞 ノ發達セザル毛細管ニモ此二ツノ型ノ收縮ハ起 リ而シテ此細胞 ノ存在セルモノ

ニテモ此細胞ヨリ遙ニ離 レタル部ニ於テモ收縮ノ起ルヲ見 タリ,幼 時ノ兩棲類 ノ毛細血管内皮層ハRouget

細胞 ト全ク無關係ニ一定ノ收縮力ヲ有ス ト結論セ リ.

然 ルニ近年(1926) Florey及Carletonハ 猫 及兎 ノ腸 間膜 ノ毛細血管 ニツキ組織學的研究 ノ

結果Rouget細 胞 ノ存在 ヲ否定 スル ニ到 レリ, Rouget其 他 ノ人々ハ皆 コノ幼時 ノ動物 ニ就 キテ

研 究 セル結果 ヲ主張 セルモ果 シテ成長 セル動物 ノ毛細 血管 ノ收縮擴大 モ同樣 ニRouget細 胞 ニ

歸 スベ キモ ノナル ヤ又Rouget細 胞 ノ果 シテ存在 スル モノナ リヤノ疑 念 ヲ抱 キ予 ハ蛙 ノ腸間膜

ニ ツキテ組織學 的實驗 ヲナ セ リ.
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實 驗 方 法

蛙ヲ「クラーレ」ニテ弱ク中毒セシメ「コルク」板上ニ背位ニ固定 シタル後腹部ヲ開キ「カニユーレ」ヲ一方

腸間膜動脉エ他方門靜脉ノ最大枝ニ押入ス, 0.6%ノRinger氏 液 ヲ以テ灌流シ血液ヲ流 シ出シタル後4%

ノ「フオルムアルデヒード」溶液ヲ灌流シ5分 間血管内ニ停ム然ル後水ヲ持テ之ヲ洗ヒ出ス,次 ニ「ゲシチア

ナビオレツト」及鹽基性「フクシン」液ヲ灌流 シ10分 間血管内ニ停 メタル後水ヲ以テ洗ヒ出ス.

更 ニハイデンハイン氏鐵 「ヘマトキシリン」ヲ灌流シ同ジク10分 間血管内ニ停メタル後水ヲ灌流 シテ此

液ヲ洗ヒ出ス,然 ル後腸間膜ヲ切除 シ切片ヲツクリ脱水,透 明法及封鎖ヲ規定ノ方法ニ依 リテ行 ヒ顯微鏡下

ニ檢ス,又 他ノ方法 トシテSwann氏 ニ ヨリテ提供サレタル液ヲ灌流セ リ其液 ノ成分ハ次 ノ如シ.

鹽基性「フクシンアルコホール」飽和液　 17cc

無水「アルコホール」　 63cc

氷 醋 酸 　 2cc

蒸 餾 水　 18cc

此 液 ハ 血 管 内 ニ7分 間停 メ然 ル後0.6%ノRinger氏 液 ニテ 洗 ヒ出 ス,而 シテ 核 ニ染 料 ヲ固定 セ シム ル タ

メニ 切 除 セ ル全 腸 間 膜 ヲ4%ノ 「フ オル ム ア ル デ ヒ ー ド」液 ニ浸 セ リ.

成績 ノ總括 及結論

上述 ノ方法 ニヨリテ 染色 セラレタル31例 ノ腸間膜切片標本ニツキ毛細血管ヲ顯微鏡下ニ檢

スルニ血管壁 ニ沿 ヒテ紡錘形 ニ染色 セル多クノ細胞ヲ見ル是 レ内皮細胞 ニシテ表面ニ存在 スル

モノハヤヤ圓ク紡錘形ヲナセルモノハ其縦斷面ナ リ,血 管壁ニ一部分接觸 シテ存在スルヤヤ大

ナル細胞 アリ是 レ結締織細胞 ニシテRouget細 胞ニ屬スベキ特質 ヲ有 セズ,血 管 ニ接近シテ巨

大細胞ヲ認ム,時 ニ結締織細胞核ノ全ク血管壁ニ接近 シテ存在 スル事 アリ併 シ血管壁 トイ間ニ

ハ多少ノ間隙ヲ有 ス.

以上 ノ如ク形態學的ニ決定サルベキRouget細 胞ハ-毛 細血管ノ壁ニ附着 シ收縮性 ヲ有 スル

細胞-ハ 吾人ノ實驗材料ニ於テハ發見 シ得ズ時 々毛細血管 ニ極ク接近 シテ存在スル細胞及核ヲ

發見スルモ之等 ハRouget細 胞 ノ特質 ヲ有 セズ寧 ロ種々ノ型ノ結締織細胞ナリト思ハル尚ホ又

之等 ノ細胞 ト毛細血管ノ壁 トノ間ニハ一定ノ間隙ノ殆 ド常ニ存在 スルヲ見ル即チ猫及兎ノ腸間

膜 ニ於ケルFlorey及Carletonノ 研究成積 ト相一致スルヲ見ル.

之等 ノ實驗成績 ヨリ考察 スルニRouget細 胞 ハ成長セル蛙 ノ腸間膜 ニ於ケル毛細血管壁ニハ

存在 セザルモノニシテ又此毛細管 ノ收縮竝ニ擴大ハRouget細 胞 ノ存在ニヨリテ説明セラルベ

キモノニ非ズ ト思惟 ス.

稿ヲ終ルニ臨 ミ生沼敎授 ノ姶終御懇篤ナル御指導竝ニ御校閲ヲ深謝ス.(2. 9. 19.受 稿)
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附 圖 及 説 明

第1圖　 蛙ノ腸間膜ニ於ケル毛細管(360倍)

E1=内 皮細胞核(縦 斷)　 E2=内 皮細胞核(表 面)

X=内 皮細胞核 ノ異型　 C. T=結 締 織細胞核

第2圖　 蛙 ノ腸間膜 ニ於ケル毛細管(500倍)

E1=内 皮細胞核(縦 斷)　 E2=内 皮細胞核(表 面)

M=巨 大細胞　 X=毛 細管壁ニ接近シテ存在スル結締織細胞核

C. T. N=結 締織細胞核
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Abstract.
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By

Masanori Okada

From the physiological Department of University, Okayama.

(Director: Prof, S. Oinuma)

Received for publication, September 19, 1927.

Since the observation of Stricker, it has been known that capillaries were capable of

 independent contraction. Golubew and Tarchanoff made a similar observation on the

 capillaries of the tadpole's tail and attributed the contraction to a swelling of "Spindle

 elements" in the vessel wall.

Rouget in the course of histological study, described about branched cells, which he

 held to be muscle cells surrounding certain capillaries and in a later study he found this

 same type of adventitial non-pigmented cell to be present on the capillaries of the

 tadpole's tail.

These observations were followed by Meyer, Steinach and Kahn and Vimtrup.

They recognized that the contraction of capillaries was due to that of these cells. But

 recently Flory and Carleton disowned the existence of these cells in their histological 

study of blood capillaries.

In my histological observation I could not find the so-called "Rouget cells" and

 have come to the following conclusion that it is doubtful whether the presence of Rouget

 cells has the ncessary relation with the contraction of capillaries, for I could not find

 those cells on the capillaries in the mesentery of a grown-up frog, though Rouget and

 others succeeded in finding those cells on the capillaries of the tadpole's tail.
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